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BE & A2 @A 45 7Md(lauter Schein)Y ®oln] Pk vix=
wrolth, EYIHE MAR 34 ¥v 38 &2 Brtsdthe TE
Zbsi A rdth oln] 18C FH&E™ Aol zke] 24
& o] A 9k AP FoliFgte =
&AM YW BHEF HEoL Botop & ZaAlo] o7]q gtk &
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74 A7-#7 v A1z

o 74 1 A8 “FAAB"(Vilkerbund)®] HALR S HEE AJPd A%
A7k ZEC)Z) MEoltt. oAl o5 AR/ Fraor T “YAT HIH ©A
2lovel =eE Hogl YARRL R o] oz} ot Hol Ao} die g Hojy
opMRtE reth vt AL st £3tel =YdtE Faf st Y
o] ddAFAk & A ol7|= §7] wolth

FA ) A2, A, B3 A4 =94

259 $-2E A TE(a global village)o) gt TS A7ksln Arojzit),
AFT FEFA ] HdE F3) 7he] Furaojgr & wF et A4 HB
gb GAahilAl ] T Lol AN 9T, IF Fore) deS B AFE A
23t 2ol g F A G ol Ald R A, AR, FIHOE MR
AHE BA ol g 917] WlFo|ch. I olHA A 7% 4T
atell “x A A1 (World Citizen) A}3] €] & Aate Q1F7F HIoFA L
2 ZdE 73 of vlgs] Aste Ade FAZA A en)o

9
A A3 “H A AR 9] B (weltbiirgerlicher Absicht)S 853137
I ertee Eoo dd 92 23 38HY 9 /Uth kst 3

lé‘lé- “_?_a] Z}-{‘\_]_O] O]U] Eqﬁ"‘;’]ﬁq—

1) 1. Kant, Idee zu einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht,(1784),
A 402.
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slel A4 £G4 A%E A5l TS

ARAANA st T3 AEAAN BT de uAEL FF AT
& 4 QA 7HA 9] FFA Zvta} 2L Al g A G E5x2A)
AR Ads 7t ok WIEd HAZE dHUE A &dlx, AFEHZ
s Add AL SEF 2297 AMAQL Edid e E3te F
S &9 Wi, AT AR SHAYA oY HIAA HEs 2
AgTole] #43 A7 WHES FuRHeE ASE 259 ‘%
4’(Consilience)) 0.2 == HeitsFodr s EE, o] ST
] g

g ghke EAA YR = EAERAZ 52 3'2]94-7%94-4 7355} ol
M= o3 2 T3 ]'

w2 Jrfe) AFFE ol F Altiel &35k O]"“(Vemunft)?._ 23 7|
43w Ak Faﬂi s FAANA olsiste o] =7
S Ay Aoz veidthd) ol =3 ol AT Ak

¢

S 2893 ANHLA S S5 APHAA T FROE HAWT,
mebA] £

74 g 712 o) Eshe A3 A9 01714

garot B4 v A FHFE FUststaste EEX459

of wtdg 2 Arh 1 A =93 7R3 AT o] Aol A

&85 2)(Utilitarianism) 7} 4124 J(Neollbera]xsm) =43 3¢ ¢

Alth AHS] F3F Aubg AuistEA Ao Fee &, 74?‘] 7311] T3} A

Fotgt Ao AJuf 3l 7}7<]~‘Jf°i A8k L g g

Fol9t slojF=o], SR oo wrA> AN, A7} Lﬁ"éf] $A, s
22 A3 A B g7 g2 AUtk

.
Mebd oxd Auels o) T S48 Aelgst Azl Iuig

2) 25 W& BU29 ANAELS LFEE Fo) AHES Do} B AT
ol 7\za) A7k B8 A AATHOR BAN /AH AREY «3Haa
AAFooln, ol 2HES} o] FAHY “olAnldre) HAS Bzheh, A7)
o] A4y 18CHY W AFFo9 RAE|th(E. Wilson, Consilience: The
unity of Knowledge,1998; R. Dawkins, The Selfish Gene 1976).

3) Th. Adomo, Dialektik der Aufkldrung 1947, M. Horkheimer, Zur Kritik der

instrumentellen Vernunft, 1947.
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g F78E 7leEyel AXE AstRsroe] Baeld Yol A2
B 299 HA24 3L oA, B 39 Ol o the wareo? 3
&715 50 Ulg B o)y AA 9 dAAS S Hejo Az S5

juc]
S}(Nihilismus)2 FZH L Ut} ol FFEL AUULE stolg 295

X B #4422 " e RYA A ddd kY S B
UHEE 1A e AACRFE HoAA BE

webd 25e dRdAE A4 7He 43 F =84 352 AT 22
A ol A AdA AA 2 A, o] g AFEolete 9
H g At s AANY Pl By £ drFoes 2
g} oju] 18C #3™ Althol] <17ke] 243 Al el gk AAF FEe
Tl FAcke] A gk AP Foldete) QFE ulwstal =Y AU
As ANtz P9 BEE HEOF Bofop & Faido] o7 itk

“A| AR (Weltbiirger) ¢l #3 ol A] “d At H s} (ewiger Friede)®] 4
< EAYRA Hx9 FgAto|at, Q1F AN 7P Fo8 HE Ao
T 3 Ygrhed(Immanuel)d) 7HEE 7k BE A4
g A=) ve FAS sk Q) o
27170 3ESCE 45 Ah(B833) I o] &
A7 =
3

Mgk

O
rlr
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P
tlo
)
2

bolgh FolQi7kehs B&02 Popeth mebd BA
gao) TR e A7) By e e SehnFs) o
3829 wAd wet TRz, ol WS EfE oy A7 A
2ule ) AUWE BAT 7, BOZ W9 S Aol 2519
3} e ste] slefats (S s AWBIA o,

do A

o
re
A o o o

oX

4) 3 H o2 “stido] Lot A AA G = guitt, “HE MYt JEsto ok
S & AolQ I ojES dvirdold szl stdoy ol Wddd & ol
g9 gA A FolEl (¢l 1:23).



A7+ ZAAHAME o HQ 294 EA L A EA} Ak 7
Z+4 Q] @A) Al ke SAE AT EA ozl AFEE FAlS AU
A} BAE De FF EAo7IE sk s2e o)H A7 A9 244
o et 72 ol &, BE AL F-ZHE HZ(creatio ex nihilo)dt A=
HE] AAE A2 AGAellA o]u] o} E 4 Utk

“ghbgdo] stgAbg 89 FA@wn B chelem; elkov; imago)S wk
$-2]9] Rk H[FEE demut; duoiwolg; similindo)t 2 §-2]17F AR
DN o}E; adam)S WHEY IE Hhhel 7)9F 354 Mot K59 BE A
S th2ElA A EHAI, shbdel A4719] g4, & shbd o] K (elkav O
of; imago DelWE AtghE AXSAIH daet A5 AR

1:26-27)
“o} 5 ¢} shbde] Dmnar ofdhvel; adama)®] $OZ ARKH@AING oFH; adam)
S AoAy Ao $Amvony Tofic))S BolE oAy Algte] AlHE(GAS

AQ A Aol A (F 2:7)

TEZF 17701 2R E "TAA G AR A 2] P43t Ao st (De

mundi sensibilis atque intelligibilis forma et principiis)Bh= XFHAY=F
2 O A AAEHE 2k ol# oW Yolitdte] AR U R E
%

Holm WS ZE 3] AE 7% Holgste] 4 ok 9d A
A7) Aol BH0) e dolS e HAFThY BEE Bulo] @A

5) BHEE AzE A JYmna FoIS ruah; nvedua; spiritus)(3:1-2)5} HT 9
o] Stk
6) "De mundi, N M= ‘LA (perfectio) 7Hd = B o] 2 ojujel AAA 2ujg
H(§9)0] HolA% Hl@7) 9 #AAE A dujo A ‘=g 9 BHE HTH
022 AAQY BrE ot vlar|e AW AHolgr] Hube 2388 I



78 Az 27 - v A1z

A’(mundus sensibilis)9} ¢4 A A]’(mundus intelligibilis) ™A1 18] 2 0]0
A el gk 8 /44A (phacnomena) 9}t ] A Al(Noumena)Zhes EHE AFE Sk
oluf oA A|(Noumena)¥ Z+ZHA] Z(aloOnoig)d TFEEE o)A’ (voug)
o] o]21F AZX(voeiv)ol 93t ol @A digolgte ZHatEY oldokiséa)
golgdetol A fFefg TAoIth A dAAE AYAZ HdE = 9l
o) 28y 22 S22 A2 A% dAF 9 H(noumena) TR
gHo|a =g AQl B4 AL we MNEA A(SLavola)el tiAtde
TEEE, 449 539 o)A (voug)d FE(voeiv)el AHLEE ZA T
§-¢-7] H@7] o] F ZHEV} o)) B A B4 JJo g Hste

& AR AA F FHY g (=9AANTe AFE ZH & o,
‘mundus 1ntelllg1bllls’§ TR =g) A EAo) g5t FAEY

AAZ 5 e AGA BT A AA HA «A] ] Z9

et 3
of o HAstthy Heltk A ol4o] ohel AL Fil] WE A
S} Aol 712 QWAL YAOZ s By B A%
ERAEANAL A5 A% AAske] ARE o) FEae A Y
S 09 A HASY FRAA ARH I7E 2 ARA e W
o Aas SeE, 024 ANel AFaE Ut WaE =L 7] 9
gk,

24 o) AAF Aeto] 7HA A Aty FHES 104 d 9 ‘ﬂ'}‘é
3 &35 Aol «“A 45 AR (erux philosophorum)®) S
A7k e PR S Ay Hlid Hol ERAM, ESE oY A

t ZE9 ojdol2oly ASH FA AT xYA2 HAEd Jdd) AAHE F
o Fo|akstel _LL;:,] o 9As| @R ZAAE(unum, verum, perfectum) 7H&H 3ol
‘AAd MEE Mesty vy Bk “aoje] I AT 9 = (nobilissimum illud
anthultatls)g} A% F8A RS, “F o182 A ol(philosophia autem prima
continens principia usus intellectus puri est Metaphysica)(§8), “ZetE2] o]y
o}’(Platoni Idea)(§9)° W& AF, YAHunus)e) Aol of &t AF(§20 §21 §22) I=.

7) 1. Kant, De mundi sensibilis atque intelligibilis forma et principiis(1770)( 4 4,
rdAst AgA 2% daE; , oA o152 2007).

8) &dw A XXV, 651.
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W3 gol/Fgte] % "ﬂ S 293 AJAYLE AT = AA}
4 AdY gue oA AR A A S A A Y] 75 0
H#F R LR ]1_7]9} g H@7lde 9443 1 ksl
FRE ol AL B ol AF FAASY £319 S5 VEE
HHEE AR AZHES 2P

- 3] ARjar]e] el gy Johy Holes TR Ae=E,
A X(§4) TEE YA AAE U o, At 49 Bt o
&) “B.o X A A”(uti apparent), & A o] MA L, FAE AAd 2 o)
Ao Z Aztd “Qle A2 MA (sicuti sunt), S AFERHA 9] Al A2}
= 294 dFE AR wepr] Z2E ol AFE AR Fol gt 24
2 A BTG w22 AN A o] FolA R o]xF AL FH A
AFERA 9] AAM 7Y FolA stebd = e TheAdel EElddeE R3th

T Tegroldulst) o) &, AFE AA| & A A 7Y Q1418 B A f
ek A7MAA A FAA F e TFeAde A9 FAHA, v -2
A debves AHER(EH S 7EsAE 2318 mlE FolA AE 2 U4
A (F Al AR Stk “ALWA o] HHBXIV)S °lEth AME
S BEtRY AZele A7FE A «3date] ZAZ2(Schipfer der
Frscheimmg)? 2, 73 EH TS A AR “2YE FA)” (transzendentales
Subjekt)t}. ©l= XFFHY=F "De mundij oA ZAZ Q42 549

3

rE 5
o2
ot

-E —‘.'-'4

0] AYR QA SR Ao, 0 FRE 92 A5
o7 AEAA S HE BAY F Qe AAY 5L 9uHoz 2y
G B e Qs 2 8415 ABe A0z A

2 X
& 278%E Aol ohdrl? o
q

49 B9 FYL L7HH, AT WA

EFAGERANE 1 b 27540l SR glo] 018 g
| A3 $E Ae e BEATolRT Btk A2E 0F Mz

¥ 2 Fl(‘

Gol(A1hst A2 Aated(B7he A A ol BrHECZ dehie

9) S=dd AY XV, 95.



[=.2]
o

[+
—~

27 -u7 A1s

WAL MR L, WA, PHALR PGl UL S AL w2
A9 AEAAE 94 F 5 gk FHOR A7 ek QIS 3
N Fzse 299 FA0ln 449 <A A(Gesetrgeber)©] A 2, o}
2 99 A JAAE ANT 4 Y FIE EAT BA 027 9
Ae] B oA Q17he ol @Murg A o] math skt vehbe
ANTS ANY & ULIE BPHT ABIAY AAE LE A4
2902A A7 &0 AAY & ol YL, oA AXNHA AAE A4

O SEANT ARG AAA GHOR, K FIA FA el F
EEA FTE 5 ol §17) otk Phsiol A L7l sk o R
FRel R ST EAAE dokh T A TAADE T BN
A5 FRAEDH PHF T U9 () 1741)011 2% 4 gk 1
WOlE BT ot £RMT I UnlE g3 $79 e 33 T7)

o
s
tlo

~
$27k ek g dlAAel, b A Mg 2R
S5 vitel BAX ZE RS GHEA A G wiFe] ol
T 5 9T olE) S0l BY olu, @i Wol N Biade 2
Hoke skt vt BE $19s Sejde) 34 0]tk Aok &
$5ehn dBolA Hol SHE(NAA)F BT @A) F 99 2t 2
. ol uithel B WA BA(IHS 5 B(AAY F
A: A Aol AL AR FED YY) A FECD S
FAEA D vitel FRI)EDsh I+ Y 2D
A shesh ek A AN B9 IS £
withel 23kl @A 27t obva) @
Ne viTe] @A P4 IUE SUsl BAA Atk BE @ vk o
VEOEA © BE BLAE wok £ £ QAAT S £98E )
o} Wl toltthy A= witke] 218 e IB(AFZ £YA
7 9le] ZAQ B F DRk AA)F SRS BHE A S

g sted We £ AUth
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Qzkel AP : g3lel 4% BEA HEE skl 8]

EJF AR S A, JAAS] AU W2 E A7 o]
AT F e e G#HA 7FsAH 7IHE 3A
1, Hl#7)9 EE O 7F5A S guE o229 FAA
grergiet, & “APAE o] el Al AR Zlo] FHAES]
4 TP (BXXI) ukaba witke] 7718 Fojok & ojRs} 47
g (@) HIDHH HAHHE vod 1E A vH
obfg Fo] RALY = Ie ©A £ TEMHTHE $#ol7]
wolth wetd A3 g F gl E7etil J93] £7

AZF 018 B ZRE Fe e Fol4sHy A4S AE
oM =94 A4 A4 B2 JEA T LA st 551“3‘% 2
th & O o B(E4Y AA) e AF AXQ eEtek(EA
=) Adolgde AT Atgd FFEA ke AP R R LB B)H
A7 72X (dogma)lDS 1 Y (=YRA)2E st AHH oS
ofzl Ff o AP o FeE AFUAENTLEN AT o] B4
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10) ‘dogma’E YEHLE ‘Erbolgty MY3l= 22 AR gty Heldh 7=
< "De mundi, §98ANA Qx4 A £EHE I &-Ae ’(elenchticus) 23} <7}
239 (dogmaticus) O Z W Fx7t = XY kA A (perfectio
noumenon)2 THA] o] &3 *(theoretico) HAAIF A (practico) T E=HF
(moralis) $AAJL 2 vrrh o] ‘dogma’E ‘Holglal AT AL A &
o) ‘mup i "Ego| Eto] el o] To] & st A H 4Hy
colgle WS gutE uiAES oy TECh(AAY X4 WA 27-28W
7]'1) o] el EFE 1A HFolAM feld AR 2 &% 3712 &
T F A% X(usus legis primus)e 219 HE HAYetr ALHH ]-r°1-r\_
TSR = Q—“‘ (usus elenchticus) =& %3 £-*(usus paedagogicus)(J. Calvin,
Institutio. 11, 7, 5), A2-&H(usus secundus legis)< T34, A3 43 HHE 59
42 &R(usus politicus) F2 Al9A L¥(usus civilis), PFAITCE #3849
(usus legis tertius)> W] £ (usus in renatis) 2 F 3 3—‘%}(usus didacticus) z
< 3 S4¥(usus normativus)olHIE ) ol UE AE DK £Fo
ol2A 3tk FE| o3 BT £ HFERH JZ_% BH“""] 7182 1%
2xRleAl 9 42 AR o), Nl e A ALt
el oA Aol AeS AFHos FAA Ue AdAE gHE A
& 7t2X 3 AAsty, wAse, B ’ﬂ o2 AE o]FM 4 (Inagoug)
IYPEEXpotog)E Bobrtes AT AZrg A B3 Ao He Zlojoh
ek ¥ FFEHE EA Y (perfectioye] At



82 A7 -wY A1E

4 Y Yol dsd BAE AFAHLE APy “dPH tERL
E $HJ”(praktisch-dogmatische Vollendung)!D3l2] ¥ Al T3},

kA ol dehs] EAE Ad A7k A HA ol g FAE X
glefl & o TweAYEE, I ouarle 4 AA A Aol g Adr
1760300l 1 #o] AW o] 24 HItol et AHA He 9 o)
Els —rzﬂ-J’ilol 1770 =% ] n1§}5]z] 2oL AEEe] A H Hhal,

e 209 A Bl olEA A dre s 2ol o
Yo 434 gER 2HAA 329 A4 F Ao FHoz T
£ Zolehs ol ANRT 2FHA FAA oldel TAlo] e Fpi
27 HE AL AZAHC o 28] QFF 9} o] UL FL
wolm 7 24 12 £HF 49H #YO2) WA FoAok &
The Zolth mebd (RFAAEE, 3 2e uEld) olde e Al
48 747 42 WES TEE A A4S #AD-FAH oo
23 Wolth Tevh IR A $AE SelolA AR olde 437
22 E/8AY E9SIAE ew, Ao BHH 8710 47T
A weslo Atk wRel BEE col@re] Al AH AL Hol
A9H §718 Z2o ol2E A% A45HY AL AN 9%
FozH T8 99 GolEFH HEe] oo T@als] N ﬂgi: 4
A4 =P Fzeks Jo] BES] £94 UG 9yoley

Atk Sk AR AAE A4 5 frks e MTE Fiol @%——a}
T e RS FAG AR, A7 A9 BATA BA A4 HEo
AT FAHE 2ol ohlu, EAle] ANk B Adae A4S
A B Zofujeld & 9l Ro] ohlehs otk Zel3 IR 190
£ 7etn E4 AR el $2vt WAY & UL F78) veld 3l

11) 1. Kant, Welches sind die wriklichen Fortschritte, die die Metaphysik seit
Leibnizens und Wolffs Zeiten in Deutschland gemacht hat? (1791) A XX,
272-273.



qzke] AbY : Bale) A4 594 HRE st 83

v ox g2 oA 2 vlEs 23 9E AYS BHAAE T o &
= thost e BES o] A7 AR Arhef 28 A8, A
3

“9-g7t 18 S dEste v, 337 oE & Ad(Weisheit)[A]< 27t
S-glo A 8&sl= vlol glojM e} vl AR a7t S-gloll Al AFs AA
ZZgojof 312

2. Li= 2XE& 0ot of=o1?

- qele] AR coolo] A zbe) FATH I

“70 isl 25 23 Al S8k 48 4
g 9)Ae = nd AesE F 7
W ko] =8-& (1. Kant)

9 se) GAolA ool Aze] HAE AR, ALS 4%
Sl e o) EAe] G o] FoATE, B AHBAE Aol
3 ot BAE SHAN $4 AT TEF vTVE Az 2A

£ Rl AR WA AMET He) Bopo)
© A okt 1 &o) #AA WA %3} Ptk 13, £

|
Fo g3} g AAste A2 B2 sS40t I, 48 A4ske 24

12) L. Kant, Kritik der praktischen Vernunft, A266 LA 219 A&7t s|&gg AL
[E99] velelAl A3z ade) Hd]oln] A A2 [2AA2] velelA] Hde] 4
1S Edch(NFE Zre U9AM 3049 #x) 13H Aol BHAM He
gt Axe] efulE o)EelAst Aol FAR 7hA7E B, Ao A&7t 5 &3
AL [0 @ﬁ@ AHgel elal ubgo] F-gteh S 7heA st ARl
], ARG AL [1d o83 AR g ST ARIF SO 45 ¥
TFE AA RETN
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AL Aze] 98l o9 FuisE FIFOEA oo £F
A 749 AuishE ZARAT ol HF7ke) AAlolt ohuk 9
SRR L FJO&%% a9 an) ey aeRe waAew
Hog A © BESHE BEG 2o FE 4F B G2
2 2 #A37he) Ao me} LAY Mol d TEYOE AFA 283
T, ol28 T uo) L, LAY ME, Y ERE LNE AL

£ AUE 0 §U2 SRS ARHE AU ATL S0

Al
=

i.,

&= o] otd7k? 911‘43}‘?4_ °]7zi°] AFE ‘E%k'il—’(OUUd)OVLQ)‘E‘ Qﬂﬁ}
T SAZER BHOREA A FAse AST AF7E [AAANT
(Weltbiirger)]9] A Y Zlo]7] wjiEojrt.

webA FubE Ay Abgol# gAY A9 e By £%E vx

B ERE 8 RS e gA7} ol F A9y AME AEANTH

T 949 AFgE ol Aoy, T F AR A AMEL o] Aol

=2 5]

AE o7 AolP B 4 Yok, 1AY T @ARoE AF o

9 g
St Aol 29 9565 dauat B sl 4R

A
o]

QU7 A4 WRe] Amih Zo] Weluhn EAE HAET o Sof ¢
Q7h HAUALE FARDT A 27 T 4 oAb 2 AnsAy
VA £ F shich olm) St AT XY A T YFL ARHoz
U gislz B3 ATEE 4d geldn 2Fe0 ey ATAE W
o §7] Aol B, A, ool thdth & A7) o5 Rash] v &
A A4AADE 27 Al £ TYUH et U AU AF
A THE BE AR ARANA A7 S F4 FAld THOZE )
I B FRORW YA GES Gt IE FAGHe] e &
7907 Agsted A4S vh2Al A Aol Eaak Asie, Theel
339E AE Aols AT BF ot

13) L. Kant, Grundlegung zur Metaphysik der Sitten, B67.
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1) o3 SN AFUNZE A7) ddAAJE 2179 HEE v}
78l 71t 279 A L2 ARy YEe ¥ A 2) fd
Aol o]7]1F9]- Aldg AREE Al B4EE kX AAFeE {3}
0y dealA A E FAHQ 7 BEFE Holy AJEY HAE
o3t AT IFE FA A71ske AH(IETE), 3) A7
7 k- BEAESHA NS B AR Rk A Ao PutllA A
st AZ|EURE FHAubrt AR T 2 e8H 1EAS) A9
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slo] BE A2 o] FHOR B ETFA o0 ofiet AA % U
2, AL A, A FA, AR} 3N FFIA 9B A
AYSE WA B FAlolH, Q7o A7) B4% 2 Bildungskraf
oY AZ ® AT A, SEAT AL ARAZAS A

A

A7 A9 L84 =4 |AG FE, A4 oA, AT A A
349 A 292 vk duet gl HE o] 2A A
M EEE 2 AvE B A4 F YlEdE =Ety, A4A
EA o)A A H EAQY A7 AL W KoM Mz F&jor & Ao
wiolet vhA] wel( @G AN S} st A Aol FEFd e AR ggol 9]
I, BAglol Fazte vivte] FANHF A T FH AR A0
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QIzke] A Estel 447 £HA HABS gaka 101

S F38 ZA A EAYF gEo] A9 A imago Dei)s &
17ke) A2 AL cHUFEThe HollA 1] AL gt aElAE el @
AEol 712 Furt oA3d] JoldSE HoFr}36)

= clo rlr

36) ZHECIA ALzl Hfolgte ojA A dAE vzl “Uid S AN
St g Roste @8y sty, RS AASEATE A st 7HAve F
Ly ste o5 25 FdA 58 A4 e E4%-&(Schematismus)> 7Hd H
282 O ¢2E W g4 £ gle Aot & kA LA B “2 Y
# A g)”(transzendentale Wahrheit)(B185)= AAEE &38] SR ¢X of &
gH 2225 A g BES “HFEH I P A3 28] A &
Aza 2 o7k JE ZHold AR 7lgroln, o] 7|9 FH s|F] BAIE
Zastel 23S #3300 w24 2o HaFe 42 oEE A BIs)olE

st ot olF R ARE #Ase BF S FAH FEE TN ALY
A7l AdE e =4 g8-2 Jlgel ouE Roshs 949 X 3e-F(intentio) S

2 8iddE £ Utk 238 Dol YA Fae] «2 YA ST E]

o] thArY +2E MPHOR gl FF oItk (F. Kaulbach, “Schema, Bild

und Modell nach den Voraussetzungen des 1. Kantischen Denkens”, in: I. Kant

Zur Deutung seiner Theorie von Erkennen und Handeln (hrsg. von G. Prauss) S.

108.) 28 R TLEV} <golidsto>os AR o & 53 AvkE Heolth

Z AAA 4uE & o) J88k= “A 772 (der Text der Predigt)> “ 237

E] 2012l 7] S (materia ex qua)7t ohHith” “9J R EZHE Fol7 AHHE E otvlE A

FAQ Al A &l Agulol F Aoy, AAR7E WAl ARg A7 2

2 AuE gl o] “FALE A 4o e HFE (materia circa quam)L, “1H

& E3] el AlEel] g4lo] Hojs= Az (die Gedanken, wodurch einer Sache

die Form gegeben wird)oltlh & AATEE HugES F2ALE =

2"(Schema)2 2 7153k AA Bes FE 2uAuty AL ol 447 o

2 Aol 7 “FAE FF (materia in qua)= AHol 28 Fslsjo] FA D A}

g 7F 2 o $-217 HE A Al fe] g Roluh “Folst el &AM RET}

el o3t HEe] #A8F & 242e¢S dgar] st 2 e “dive] o

g Z9 7B W ol JgAky AYe] "Bl o] AL e BA

et AL BES “TA B oA o]AAQ] T 24 TS A4 Y EF

W« BY9 A7 7HAStT w0 AftolopnE EHT A 7+ ok

oh& AW(G. W. F. Hegel, Vorlesungen iiber die Geschichte der Philosophie,

Teil 3, Absch. 3. FE)oletR Fol H7Hh stolrl A7 B4 &) FF31 gle

HE A7) 29 J2ER A e Fastdl & ok 24283 dds)

A AN Fellde AR whge] £E Sl o (Indoug) 12| &= (XpLotog) 7k “Ab

@9 Bge 2 (oxnpat) HEFHEOH LAY B A 2:8)2ts o] BAHD

Sl AAdA AY ol D AEE shbde] Tl 2I2Aoyog)7h A

o) §A0% Jeltal AbAo|th(Jesus is the incamnation of the Logos — the

divine Word of God)(2.38-2 1:1-18), A294l d 4 Tg2EE JddE sht

A
e
<]

2 o0

2 7T



o ZE Az gE(Ek-sistenz) 0|tk BEo|@ £4]9)
o 1=

R SHlA FEAY A0] A1 T D A ROE Uebrks A
)

28 Y9 A oln, EA9] A SHstd MAE FAste X

A EAAE gk Alo] AlA AAE FEZEE FR35|, Al A

(imago Dei)& H& 17+ 294 4382 oA vetds 84 A4

o] A AZF AHE AEF o7 FARPIFH) s AAMAS-=(E43h
3] 1

N
>~
Ir
Ev)
>,
o
rlo
hA
X
Y
e
=
2
[P
2L
Lo
e
2.
2
=,
2
2}
i)
r O
>
[
=
2
Y

1ok, ek 22 & 2bote] & 4jo] 2 A
2 =) g o] oAl gk fekah Q17 A 2422
I A A SEgAe)E A & 4 Uth o] o|EF HE FollA Wi
g Apot QlAo) ofz}, AEZA AoA A9 Agel mE AfE
A SolA WAE A1 A59 it

stoltlAdl oJshd HEAQA A2 EAY W QA ARFA AD
(EntschloBenheit) 3t v]# & ¢FA 715 (Entwurf)st= A& o] 7+ 34
o FAE WEL A& 23 Uzteh webA mE, A, 349 AR
Hg gAske A7 A A7 AEY 2dF EH A “AH(Freiheit)
oF YA GE AFFA “-g P R W3 “g€abA])” 2 (EkoTao
Lg)e] B3k F-3ket 1749 A d(intentio)®] <A “Z Y (Transzendenz)
S A3 A (existentia)o] T T o} YF ou|= ol o3 IAxE
(ens creatum)©] “IRE @Hslste AA(Ur-Sache)# F(Nichts)Frell Al

2] #”(extra causas et nihilum sistentia)3®) EILE &, FZES £33

Ho

i TS AAHE 4R FOAT F shvbdold F AFEL R Polhoh (it [, T2
EQ 22 g L& - LE] o] ‘= /] JAH AR 9w, T
F4%y 24, HFE 3] 2004, 163-187).

37) M. Heidegger, Kant und das Problem der Metphysik, Frankfurt a. M. 1991, S.
114.

38) M. Heidegger, Die Grundprobleme der Phdmomenologie, Frankfurt a, M. 1975,
S. 123.

39) o]d sl4 9] Mal= Thomas Aquinas®] De ente et essentia, V 73oA] Folxth. &,
gz A EA AR e A g 2R AT Ao oiith &, 11 EA7L



wabA ol7ke] E) Al A&E(Existenz)e & FEHEY FZ(creatio ex
nihilo), & F woll M= &FE(Ek-sistenz)olth. “B&"(Ek-sistenz)> L&t
“FA7NE] 3l “xP7IZEE iAol vlFAAE £ e dEske] XY
& Y YPFOEN g g Urts AEE FEA A 22 A
A7e Ttk I8 A -5 el BT2E volbrp? A7 A
T 9ELE F8F Aol F(contscio)d] A E 7H“‘*I’.(ad+
perceptio) 1 <¥S &3] 2718 B3 A3 (ent-schlieBen) }71E

(Transzendenz)3ll Utol7hs Abdolzt AlA S 29 F2Q0 AR H LS 3
st AAIE o= AHol7|1& stk mrebA] AlAl ko] gkl 349l AlZE
A& AFEA ZRse “A7|EFE L 2ote] o)A EFo|AY z}7]H
N2 FLA ol OP"]F/} SdHoZ EA9 GY-HEY vl 7x3 EA)
AAE el e A7) e R volrhs gEow, EAleF A7k A A 9]
TEFY dold, § LF3HEr-eignis)®] Aziolhe oM Aol g & wiAl
a2 e %"i" olth o714 el Hold AT F flE AT 2A
(Urgrund)?l 2 A(Ab-Grund)ell =23l F39) FaAd 9 Addolal =
ofe] EL*?J«] Aule] AW gcha) AAIE FAste @EAY A7
(Zeitlichkeit)2] 22U o]&4 Q149 HL FollA s o oA} 73T & ¢
o Wl R AT AEH BE FoAM uiEtE of £ A #A

>

1z

A7) B e g BE AR 08 Aoz HE 2y EAE uk2- Zoltt,
OE ZASRHH (ab alio) FHT BE A2 FIFHLE A7) X}ﬂii—‘?—ﬂ(per se)
EAste 2L &, Al 1999 (causa prima)ﬁi AFELk” o] AAs «FE glo] FAThe
2 52302 EAste AllY &5 @ (actus prima et purus) F, ff(Deus)o} th.
40) AZHE ZAAPo8 ofsfsle A2 ol Aol ofth S AL A7HE “ExEA
[AH7] whell 21819 A4 Z U (die negative Einheit des AuBersichseins), “31.2.
A T QoA Js EAoH, AdH A2 FAHITL(G. W. F. Hegel,
Enzvklopadie § 258) 3|42 AN B BAALR o3 dl= &, HA} AT
S g2HE RAAgold FolA FAALh doldln gxlAold HolM A&
Az YA g

4D 71 AoIN AR 28 2 O el Ao A dakel o
EREA Ll 0P°]Eﬂ71-’4 489 2fE0) tist seld A S T4

2, TaolAt Bekag, , skt 14 2002)
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[o)

(an-sprechen)®] 3t -&-(ent-sprechen)e] Al7iolQ, ZHUFHo 7 =
A 7M7) (Temporalitdt) & T4 3Hoxfuatl) (22:8)°] 712 %t}

r
)
Lo

H) & “AE |4 (intellectus archetypus)(B723)& &3HA 23 3t
AZkl A ol Al #AJo] 7]Q1g o] UL Lo AP Eo 1 FEE
AMAYE 3 24F U & Q40 E dHoR AN o fid
g e AL oA WA o7 VA E oo §-3g o] 9] A &
T2 Ae oA o943 dHEY dHolFEE 237 Ak Zof
(Bildung)3l #315 7157 st 4540 € #& e AH, dF

EL

9 =974 $yolgE FIEAF ABse] olAHY Y IS
237 FAHE Fol Held 4 9k Rolth wh ol AA AAE 1
AEsh Fool ol LA AAsel FEBRol, “Ne] F4(imago
Dei)@ ot “REH OB BAY “REATQ AVE AN 2P AAE
2 gAY YA W) g A AET, 20 OIE-*E 27t
o149l 4 el 62 7Y A LHZ% 3

9 28 FA £8 49 A8 L#% A9

=
Au Qs Qe WA AR AZS AAS RT3
Fo) EE A7 ANE FART Y5 Sokeh mepy Az

Z}"UrJ 299t £ E T ﬁé*é% ZiO]E‘rﬂiEP—‘:—, Sﬁl

—‘L'—‘H‘r.d
o)
ki
E&.ﬁl‘-luns‘.'m
W e Bboap

Ao
& B A99 YT A8HT 297 ol A DA Bol2
% QA wd¢ Sa AAY AYo)PT ¥+ Ak

N



QIzbe] AbW: E3be) 44T =94 L sd] 105

AL Ad2dE Aotk Iy ZEE A AAEAN S FAAHY
¥l FARHoZ T BA Fych HES ofdtH AANORRE AT
o =29 e”ﬁ% A7 gel 7 AE A9 A 8 (natural selection)l] <]
—‘E A3} okvn, 3l A “AAL Zofd”
AZFAF L] HAE 72T E Feljrt 2 & Arh
Lﬂr\’/‘r/‘i Y2 dtog A AT AT F de A Boh vl 122 B3
T F YA ste ASE AT =, F AAANY Zopdt ¢EvF 8
’3}‘:}. ol 9] AAe] Wt Zoko] #Ho] F UF 3 JAtY
WA AR olta stohd, ofA] «ishe] KA HF da WA F4
o] o3} 7 0] 7| ete vhE AP ElE E50] AAHA AL A
ok
ZEE A8 Ao A WA 2] FH 3“3 o) Zorghat o
Zorolm Bty o) A o FEI A7) wdel AYE WF
ER[A el WA dokal Bokth wpx] «“dA o] A7
s 7MY Bk E7stal AL F3lel] o]upA| st
I HAAIE E e F7t HRel, $Ee

o149 Bo] o8] oleid £5H FEolU AFHS AANIE B

7

—_—

c

of g Arle HF & Aol AAS ABHHT £
sl £3he] Eald oldold Adde] FFEA AT £ ¢4
L% Apde] AujzRE Holuh o)go] AMsE TaHA HolZ AR

ZFAANE d HF dgol w7} HEE s £ UAnL HYdo

“n)F dl&t FEX BRUHOR ATHE o &) L) AbEjel] tia) Al
W3 e3tE AFFLEM, HE A0S EYHOR NAANTIAE FepAwt
d9E A7E A7l Ao, oY dlast 2 253 e 2w &

42) 1. Kant, Kritik der Urteilskraft §83, 394.
43) 1. Kant, Kritik der Urteilskraft §83, 392.
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SESI AN A o)) ™S NUo st AujEE FuHlE|FETE4)
“vF oz o] Ho gAAo] ZxY T EE vE s 9

H HH ol A E(Vorschriften)oll 9l 7o} olg}, o&
(humaniora)g} &2 A= 4 ©]8(Vorkenntnisse) & %53 vl59] 58

oKKultur)dll 1t} "45)

o] ofyz} “QUZMA A o) BH S v gtk Q7o FW O R “HHF
o #do S onlsie, v o R s 7Y AAAstA “HHF
S A F UL TY S gtk ol FYEC] 3 “AtuA S o
T ol gultel QIZ 2 FES) UM EFEY Ty “njAL
WA AR A ol71A <l JfAES HARAIRL AFE] Sl A A
AE 7o 2 HE2 93] A, HAES MRE o714 &+
59 FELR 25T & vt old #dA AF 28t & FiEe
o] F& “71E7e WE I} «ggel wEre] 2HARL & 5 Ak L
T3] g4 FAL g e dEle] wEolA FokdME ke
o BEE B FIEAL =Yl FI Aok =YX MiAE &
shgh “dwt WA 22 v AuA] & Aol7] WEelth

“S7HECl XE Pg Evllel 79 ol ulst e Y, WY 152§
& =99 AR M3 AZATEE mEE AN AAdTE, =
SO ERE I8g oEo] g BE AA Z|ukxat wistol Yo Fot
B, B FME o AR 7l E & flok st YA

FAZE L FUES Z3A7IEE A WA Al Mt =
A7) wEolth YA s A A 71xsA &2 RE T AS

g 7y ol AUt HA 223 v (schimmerndes Elend)Y %0]Th46)

44y 1. Kant, Kritik der Urteilskraft §83, 395.
45) 1. Kant, Kritik der Urteilskraft §60, 262.
46) 1. Kant, Idee zu einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht, (1784),
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ol
£
>
~]

ZEE B3} oA ©2] 719 d2Q F4S A% sl AUA &
L 7led B dd I oo Zlo] sl ke He B st
itk o} HHste, tEE TS 7o, Mk AN F53 #d
& k& (Wartung), 713 A Z(technische Anlage)d] A'#3 #AA =&
7152} $A(Kultivierung), 244 42 (pragmatische Anlage)®] A3}

o

rg
o . rz U

AFE ARey 9o dedt 22 93K Zivilisierung)7t =4
LY 3K Moralizierung) 9] AHS FH)5tEs AHEYS B2 =}
A(nature)d) 23 FHED FS(nurture) S FEZIY F29] AAF 9
A2 3 7|9 ddo] FEFoLE FHATFE AL 7Y G AleF

A 9, EE oJE wfE o[ W &R WE F Uk
& &&(Disziplin)®] F24%& x5ty doh £3d FEH AR
PE FFHOE BE AHEC 54 I AANEAM dHHLE s
EYH AR, 479 «29H #437E A3 voprte FEE kY
9] spHolojof dtrt. EE NHIA o LA 2l HPE Tt
WA E FHEHe ddor 7had 4 due A9 Eﬂ%ﬁi—?ﬁ 15

1=

=
ol Abele) AFEHQ Qzke] £Y

lr

2 | & et 71eF9 9
Y 25 493 g4 e S lohe Bk &7 24 A
3 A7 5T FAEE AYE FAse AHFAY Foo FRAY
©A Qo] Al R Fobs T A & IS ¥ o, SnlE
7R Ee AAE flo] deF BN FHA AP By g8
] =g N2 71E ARt dEFS MR dEdd  gle A
olth, 7t RAL A3 AQAHLET daHA gon, I¥0X <

A 404.

47) 1. Kant, Uber Pidagogik, A22-24.

48) G. Kridmling, “Das hdchste Gut als mdgliche Welt. Zum Zusammenhang von
Kulturphilosophie und systematischer Architektonik bei I. 1. Kant”, in: I Kant-
Studien 77, Heft 1-4. 1986, 286-288



108 17k- 87w A%

ol A4 Y B A FAGME dhTh FHH-ANA
A% £8F Bg A2 FARA A “threln QAR 2:15)
T AEE AL ThIF A Zolof sim, AAg AR e A2 AAAS
,APOE ERE A 3A7Y AN HAE 48H =P /e
ofof @tk ol AR AAH AN I3 AAS) BIH ANE AN
A 9ok s A9 oldoln, thALa Fauel WEel 9@ A 2l
32 7|t Qo] ol AFY Awst ke o ALE AL X
Fated SAATE AT AL FAsE Rolh ok A Ay
Go)q AN AAL Fol AHR o) S YAsehe A
stk BEe) e FaE AdoRYY FHow Teye Ads)
TR e AR n AEeln, ANS ol FaE TAAAk &
o7t siek WA vis el gale] el @, A @A ¥ae &
gsfol 71el¥ 4 Sth(ex. -3}, B3

tijo

R
lo

5. OIEE1 T M2 T

- A4t 2, A ARA L )

“shidel ZE A% Ao 5, 1S whe} olEwA AT, = AgelA 3
U8 ARAE EE UL A 1)
7k

“3219) ol Bt 2 Aol oyt Szt oA NG & UAE
Aol 4% %

712 §-2] Qtell 219 4o} HolglA gtid o @A AAY
a4 & 4+ JAETJ. W, von Goethe, TAE, )

o] Sahe A7 AT o2 49l FG)ME g, 4
4 9919 GAAE ol 4], ZOE vl8 B FAAME WY e
ol Aol 15e FEGT meba olo Agstel “AgHA AHe B
gre Aol gtk IR #5444, £4 o4, WA BEYo|the)



o] A4 FAelA, DE= AR F&Ad A3l AtHE FHYE
B2 A ol de & /‘Hri-rEi A AR 9] 4ol = Bleksly AHE =
T2l o] 42 dAE AASL, AT AA Y HEd A= A
o} ke AH ALE L7 Ik duetd, fag ZAH o2 A
e Tl FolAe AdY AE HAs ZW/I & FoAA F3ANA
€ FAHAT FLER AYE 5T F AL AYY ARE A + 3
& Aol7] WEolth olER AAE AHEE © Ao FHE Foshe o
WA AL, ol A A i olde Bl A A4
=5 AAASL Fdste vl Zldste #FAA L5373 qd 23

Zeu 2 @919 e, 0@ A o] o] WA Azke ¥
Fuk 9lgld A A R R 23] AxMo)Mde] EY A NS g A
| A8 Wiok & =89 AAZ 449 jr)7t FojHty, me 7
244 gl Al B BREAY) F T A7)} 2o] Fr5H
Ado) 7128 S YT 2= A7 389 5 Aok st
W oA F] o]/lg %T_B]—_Q] 13].&_‘_0: 73@24 oz x.ﬂo‘:ﬂ o]}do] [o]k]_,] F3k A}

[

2,

221 WAHRA A%l A 9] FALAZ AR e AL AR

g 2507t Q7] Rl 2 A7k Aol FAHA FEF 402

WE7 FAS A REHE ool Al BT olF FHa)

3 237 ool Relsl: SHMHS et 257 £ thadl AP

F 9 A7} Atk R 7HEE Zzo] F= ZAg0 U AU o

HEE EL 2309 ALE QA e 44T A2 Aelo
Al o He

A9 o] o A0 BRY FolAE AR

AR HEFORA
AAS AHsHE A4 FATh W, o HS 2xTol Yold 49 EY
WA ek AN T o9 A ol YW= £ FATh o

49) 1. Kant, Erste Einleitung in die Kritik der Urteilskraft, 111.
50) L. Kant, Kritik der praktischen Vernunft, Einl.



110 Izt 373 -mje) A1%

FA A2 AA AL g, o)L =Y AAle lyaith “A) 4
I ol 4 FEolEke U HA S19 HNE U2 HHS £Hsh, AR
AefstA] Fethsh 2 oldR AF FHY F fle T ol *ﬂ
Ak AR AA, ZAdASt 234A, A<D Ay, @A AA F

9e A £ 5 Ae A3AE fle AP

AR oA 4D el delst 2AHA AoEA ] Af N
o 49 Aoleli 7hsE F Sl Aol 742 Fol o] AARLEH FAR
o ofdl oJAE Brksate, vhA T QA AR} FAbe thate] ofm e
PE WA 5 e A R 5 AN A 2, Ty Fae Al o
o ol IS FlACk ATk F AR AEE 2719 WAl s E3E 2
2 AANA ARaobet ste, wheba AAE 1] WA FAgol Hol
£ A5 AT we Aoy AAsolof & BAZe] FF5AT FAs
L Aoz Aztd & lojopy Frhrsy

AQT A ol F FA2 M M2 FAR A8 W AAAY oA
A s b, ey Ak Abeldle of® #7A7E Qlojof gt fupelw
EY AL AfRRE U E PAe OF obd 2A AG SolM 41
HoF & Zlel7) ggolth. B8 o AT 23A, Adol AfE
Ao e )tk Zed ARTE ofd B2 RE A g vA
e A2 Theelor dnt I olAlo] ofgAl Thedvt

Ex o Ao dis] “ade] sEAgrsolete ¥R siwe Al
AldTh & oA MY FHAA & W, YoM AAE @A A
& o) FAHY g Qs G2 AQH AAEEREH Yold
Af7E 234 e THe AL gl ASE Had 2y $27t a9

| =

BRI AA9) TN 2AAHA AAH FA Aol 93 A 7

P d

51) L. Kant, Kritik der Urteilskraft, Einl. XVIII, V-175.
52) 1. Kant, Kritik der Urteilskraft, Einl. XX, V-176.
53) . Kant, Kritik der Urteilskraft, Einl. XXX, V-181.



Azre] AP BaHe] A% 24 522 sdstel 111

o
o
k=1
il
uly

z %o we} A A7 BEelA Atk Azeti, A
Ao WAE 1 2AdE ol WAl Y Reln, /A
FEHFolT BAY & A= Zolth b ol AAd I
243 4 Aok, 4D A% BeuA g1, I 24 Qo) 238
Atk sidel sl A heb Ade FEHe)E dald] o)
e FAAS 2N, AA% A AL AAL 5 WA Bk

IR $E FA A FRRA U 2 5 AT 9

q o

>

a2
iy
oL

m*ﬂ o

A

ﬁd
2
1

re

3PS

ox

]

i

el AAe] AL WAL 4 Ak S0 A BAsEr) 02
Q9 FA AR AR FRAYS A4T & ok s Ay
Aol WAL Felsh BolA, B Akl HE PRAYRL AA0
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ABSTRACT

Die Absicht der vorliegenden Abhandlung ist die Bestimmung des Menschen im
Zusammenhang mit Kants Philosophie auszulegen. Kant betont dass die
Bestimmung des Menschen in weltbiirgerlicher Absicht die Moralisierung der
Kultur ist. Kants Bestimmung des Menschen als kulturschaffendes Wesen vollzieht
sich im Verhiltnis zwischen Natur und Freiheit. Fiir Kant sind Mensch und Kultur
ein Endzweck der Natur. Dabei ist mit diesem Endzweck der Natur die moralische
Fihigkeit des Menschen zum kategorischem Imperativ verbunden: ,Handle so,
dass du die Menschheit, sowhol in deiner Person, als in der Person eines jeden
andern, jederzeit zugleich als Zweck, niemals bloss als Mittel brauchest.“ Ein
solches allgemeines Gesetz der Freiheit anzuerkennen als Idee der Moralitit gehort
noch zur Kultur. Es ist dieser Leitsatz des moralischen Handelns, der den
Menschen einerseits von der Natur unterscheidet, andererseits steht er als
Endzweck der Natur in ihrem Dienst diesen Zweck zu achten und zu verfolgen.
Ohne diesen moralischen Leitsatz vermag der Mensch sich bloB technologisch
fortzuentwickeln, was zur Zivilisation fithrt.

Um eine Anndhrung an den Kern dieses Verhiltnis zu aufkldren, habe ich fiinf
Themen untersucht.

1. Was kann Ich wissen?

- Mensch als sinnlich-intelligibeles Wesen

2. Was soll Ich tun?

- Kampf des guten Willens mit dem Hang zum Bdsen

3. Was darf ich hoffen?

- Bildung der Natur durch Freiheit

4. Mensch und Natur

- Moralisierung der Kultur tiber Okologie und Technologie
5. Schonheit und Erhabenheit

- Vermittlung zwischen Natur und Freiheit

Key words: Mensch, Bestimmung, Miindigkeit, Kultur, Moralitit
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